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@ Aktualnosci

Mozliwos¢ ekodotacji dla osob fizycznych

Sejm przyjat nowelizacje Ustawy
— Prawo ochrony S$rodowiska.
21 pazdziernika zostata ona roz-
patrzona przez Senat.

Celem nowelizacji jest stworzenie
mozliwosci finansowania z budze-
tow gmin i powiatow przedsigwziec
z zakresu ochrony $rodowiska i gos-
podarki wodnej, realizowanych
przez podmioty niezaliczone do sek-
tora finansoéw publicznych, w szcze-
g0Inosci: osoby fizyczne, wspdlnoty
mieszkaniowe, osoby prawne oraz
przedsigbiorcow, jak réwniez jed-
nostki sektora finanséw publicznych,
bedace gminnymi lub powiatowymi
osobami prawnymi, poprzez wpro-
wadzenie instrumentu finansowa-
nia w postaci dotacji celowe;j.

v WAZNE!

Podmioty te utracity prawo otrzymy-

Na mocy tej ustawy zlikwidowano
powiatowe i gminne fundusze ochrony
srodowiska i gospodarki wodnej,
ktérych srodki przeszyty do dyspo-
zycji odpowiednio starostow i woj-
tow (burmistrzow lub prezydentow
miast). Zgodnie z Ustawa o finan-
sach publicznych z dnia 27 sierpnia
20009 r. nie jest mozliwe udzielanie
dotacji ze $rodkdéw budzetow gmin
pochodzacych z optat i kar srodo-
wiskowych bezposrednio osobom
fizycznym.

Senat wprowadzit
1 poprawke do ustawy

Bodzcem inicjujacym wiele przed-
sigwzi¢¢, realizowanych najczgsciej
przez osoby fizyczne, zwiazanych
m.in. z modernizacja systemow
grzewczych (zakupy piecéw gazo-
wych, piecow z podajnikiem czy

finansowego LIFE+ 14 . . L. ,
S (T TG o s 3 wania ekodotacji z budzetéw jedno-  kolektorow stonecznych), budowa
e \GIS| zapowied2iolejnego stek samorzadu terytorialnego z dniem  przydomowych oczyszczalni $cie-
Ronkursa 15 1 stycznia 2010 r. w wyniku przyjetej kow oraz utylizacja azbestu, byta
B Pytania i odpowiedzi 16 20 listopada 2009’ r. zmlelany Ustawy mozliwo$¢ otrzymania wsparcia
— Prawo ochrony srodowiska. finansowego.
B Wykaz zmian w prawie 16
Polecam réwniez artykut z dziatu Pora-  macje zawarte w tym numerze spet-
Szanowni dy prawne, omawiajacy optaty za wy-  nig Panstwa oczekiwania i okazg sie
Panstwo! faczenie gruntéw rolnych z produkcji.  pomocne w pracy.

Z radoscig przekazuje
w Panistwa rece listopa-
dowy numer serwisu in-
formacyjno-doradczego , Opfaty i fun-
dusze w ochronie srodowiska”.

W aktualnosciach informujemy m.in.
o proponowanych zmianach Ustawy
— Prawo ochrony srodowiska w zakre-
sie mozliwosci finansowania podmio-
téw niezaliczonych do sektora finanséw
publicznych.

Tematem numeru jest zakup kolekto-
réow stonecznych i mozliwosci jego
sfinansowania.

W dziale Finanse informujemy o roz-
dziale dodatkowych srodkéw dla regio-
néw w przysztym roku. Przedstawiamy
takze wiadomosci dotyczace nowych
naboréw wnioskow.

Zachecam do zapoznania sie z pozo-
statymi artykutami. Wierze, ze infor-
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Zniesienie z dniem 1 stycznia 2010 r.
mozliwo$ci uzyskania dotacji ze
srodkéw budzetow jednostek samo-
rzadu terytorialnego, pochodzacych
z optat i kar srodowiskowych, przez
te podmioty spowodowato, ze wiele
przygotowywanych do realizacji
projektéw zostalo wstrzymanych.
W zaistniatej sytuacji podmioty
realizujace te inwestycje poniosty

znaczne koszty, za§ gminy i powiaty
nie maja mozliwosci skierowania do
nich $rodkéw finansowych, uzyska-
nych w okresie od 1 stycznia 2010 1.
do dnia wejscia w zycie nowych
przepisow.

Na posiedzeniu 21 pazdziernika
2010 r. Senat rozpatrzyt Ustawe
0 zmianie ustawy — Prawo ochrony

srodowiska, wprowadzajac do jej
tekstu jedna poprawke. Uznal za
konieczne umozliwienie finansowa-
nia przedsiewzig¢ w sferze ochrony
srodowiska 1 gospodarki wodnej,
z dochodéw budzetéw powiatow
1 gmin uzyskanych od dnia 1 stycz-
nia 2010 r. [ |

Redakcja

@ Aktualnosci

Optata za odbior odpadow - projekt zatlozen do nowej ustawy

zostat przyjety

Rada Ministréw przyjeta przygo-
towany przez Ministerstwo Srodo-
wiska projekt zatozen do Ustawy
o utrzymaniu porzadku i czystosci
w gminach. Gmina bedzie pobie-
rata od wszystkich jednakowa
optate za odpady tak, jak dzi$ za
wode i Scieki.

Zgodnie z projektem to gmina
przejmie obowiazki wilascicieli nie-
ruchomosci w zakresie zagospo-
darowania odpadéw komunalnych
Z mocy ustawy. Zostang ustano-
wione jednolite zasady finansowa-
nia odbierania i zagospodarowania
odpadéw komunalnych na terenie
catego kraju.

Wdrozenie projektu pozwoli sku-
tecznie uporzadkowacé gospodarke
odpadami komunalnymi.

Przeprowadzanie przetargdw na
odbior odpadow bedzie nalezato do
gmin. One rowniez beda gospo-
darowaty $rodkami pochodzacymi
z oplat pobieranych od mieszkancow
za odpady, a takze beda egzekwo-
waly odpowiednia jakos$¢ ustug od
firm (odpowiednie zagospodarowy-
wanie odpadow zgodne z prawem).

Optaty za odbior
odpadow

Po przejeciu przez gminy ,,wladztwa”
nad odpadami, system bedzie finan-
sowany gléwnie z optat pobiera-
nych od wiascicieli nieruchomosci.
Optata bedzie uwzgledniata koszty:
> odbierania,

> transportu,

> zbierania,

> odzysku, w tym recyklingu,

> unieszkodliwiania odpadow,
zgodnie z obowiazujaca hierarchia
postepowania z odpadami.

Mieszkancy nadal beda musieli placi¢
za odbioér $mieci. Opfata ta bedzie
uiszczana do gmin tak, jak obecnie
jest to czynione za wodg czy $cieki.
Z mieszkancow zostanie zdjety
obowiazek samodzielnego podpisy-
wania umow z firmami odbierajacymi
odpady i przeniesiony na gminy.
Zmiana ta nie wptynie automatycz-
nie na wzrost cen.

W gminach, w ktérych juz wprowa-
dzono zarzadzanie odpadami komu-
nalnymi przez samorzad, ceny
utrzymuja si¢ na dotychczasowym
poziomie lub spadaja. Wzrasta tez
ilo$¢ odbieranych odpadéw komunal-
nych (od 30 do 50%). Jedna, stata

NASI STALI EKSPERCI:
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stawka opftaty dla kazdego miesz-
kanca ma spowodowac, ze wywo-
zenie $mieci do lasu stanie si¢ nie-
oplacalne.

O ostatecznej wysokosci oplaty za za-
gospodarowanie odpadow zadecyduja
wyniki przetargdéw prowadzonych
przez gminy. Na wysoko$¢ stawki
beda mialy wptyw m.in. takie czyn-
niki, jak jakos$¢ 1 skutecznos$¢ prze-
targow prowadzonych przez gminy
oraz ogolna sytuacja gospodarcza
na rynku zagospodarowania odpa-
dow, np. ceny surowcow wtornych.

Dofinansowanie

Do tej pory funkcjonowat system,
gdzie o losie odpadow decydowaty
prywatne firmy. W tym czasie
powstalo mato inwestycji, ktore
moglyby zapewni¢ odzysk i recyk-
ling odpadow.

Wynikato to z faktu, ze wielu przed-
sigbiorcow wybierato najtansze
rozwiazanie — wywoz odpadow na
skfadowisko. W nowym systemie
gminy, dysponujac strumieniem
odpaddéw, zyskaja mozliwos¢ wnios-
kowania o $rodki unijne na tworze-
nie nowych instalacji do zagospoda-
rowania odpadow. Beda tez mogty

tworzy¢ inwestycje w ramach Part-
nerstwa Publiczno-Prywatnego.

Kary pieniezne

Administracyjne kary pieni¢zne maja
petni¢ rolg¢ narzedzia motywujacego
do realizacji postanowien ustawy.

Zgodnie z projektem zlozen ma
zosta¢ wprowadzony obowiazek
skfadania sprawozdan z realizacji
powierzonych zadan zaréwno dla
marszatkow wojewodztw, gmin, jak
i przedsigbiorcow odbierajacych
odpady komunalne. Za przekazanie
sprawozdania nierzetelnego lub nie
w terminie, naktadane beda admi-
nistracyjne kary pieni¢zne.

Wojewodzki Inspektorat Ochrony

Srodowiska bedzie mégl nalozyé

na gming kare¢ w przypadku:

> Niezapewnienia przez gming
osiagnigcia okreslonych pozio-
moéw odzysku 1 recyklingu oraz
redukcji odpadow ulegajacych
biodegradacji, kierowanych do
sktadowania. Kara naliczana
bedzie za kazda tong odpadow
komunalnych, przekraczajacych
poziomy okre$lone w rozporza-
dzeniu w wysokosci rownowar-
tosci optaty za sktadowanie tych

odpadow;

> Niedopetnienia obowiazkow
sprawozdawczych okreslonych
w ustawie, kara bedzie wynosi¢
500 ztotych za kazdy dzien opdz-
nienia.

Wojt, burmistrz lub prezydent

bedzie mogl nalozy¢ kare na przed-

sigbiorce odbierajacego odpady

komunalne od wlascicieli nieru-

chomosci w sytuacji, gdy przed-

siebiorca:

> miesza selektywnie zebrane od-
pady komunalne ze zmiesza-
nymi odpadami komunalnymi
(10-50 tys. z1),

> transportowatl odpady do insta-
lacji niewskazanej w uchwale
w sprawie realizacji wojewodz-
kiego planu gospodarki odpadami
(pierwszy ujawniony przypadek
0,5 do 2 tys. z}),

> przekazal nierzetelne sprawo-
zdania (10 tys. zt),

> przekazal sprawozdanie z reali-
zacji zadan, w terminie innym,
niz ustalony (100 zl/kazdy dzien
zwloki).

Nowe przepisy maja obowigzywac
od 2011 roku. [ |

Redakcja

@ Aktualnosci

Kara za zrzucanie surowych sciekow

Wylewajac surowe scieki do rzek,
tamane jest polskie prawo i unijne
normy. Kto nie przestrzega prze-
piséw, musi zaptacic¢ kare. Do tej
pory samorzady jednak korzys-
taty z odroczenia podwyzszonych
opfat za korzystanie ze srodowiska.
Z dniem 31 grudnia uptywa termin
odroczen. Aby unikng¢ ptacenia
ogromnych kar przez samorzady,
ma zosta¢ zmienione prawo.

Miastom, ktore tamia przepisy
chroniace Srodowisko i wylewaja
surowe $cieki do rzek, groza gigan-
tyczne kary — tzw. podwyzszone

optaty srodowiskowe. Sankcje na-
ktadane sa przez urzedy marszatkow-
skie. Jednak w przypadku osiagnie-
cia efektu, moga zosta¢ anulowane.
Od kilku lat samorzady buduja
oczyszczalnie Sciekow 1 kanalizacje,
dzigki czemu udato im si¢ zawiesi¢
placenie podwyzszonych optat.

v WAZNE!

Termin odroczenia uptywa z dniem
31 grudnia. W przypadku niedotrzy-
mania przez gmine terminu wypo-
sazenia aglomeracji w oczyszczalnie
sciekéw, warunkujacg osiggniecie
odpowiedniego efektu ekologicz-

nego przez podmiot odprowadza-
jacy scieki do srodowiska wodnego,
gmina ponosi podwyzszone o 500%
optaty za odprowadzanie sciekow
do wod lub do ziemi.

W 121 miastach Polski nie udato
si¢. wprowadzi¢ unijnych norm.
W najgorszej sytuacji znalazla si¢
Warszawa. Stolica jest w trakcie
budowy najwigkszej oczyszczalni
w Polsce, ale na jej dokonczenie
potrzeba jeszcze przynajmniej 2 lat.
Za niespelnienie unijnych wymogow
Warszawa begdzie musiata zaplacic
1,4 mld zI. Taka kara moze uniemoz-

www.dashofer.pl
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liwi¢ dokonczenie budowy i spowo-
dowa¢ wzrost cen za wode 1 $cieki
nawet kilkunastokrotnie.

Zmiany w prawie

Krajowy Zarzad Gospodarki Wod-
nej przygotowat wiasnie aktualiza-
cje¢ Krajowego Programu Oczysz-
czania Sciekéw Komunalnych.
Zgodnie z jego zalozeniami samo-
rzady, ktore sa w trakcie budowy
oczyszczalni, znowu otrzymaja od-
roczenie kary. Do konca roku jednak
zostalo malo czasu, a proces legis-
lacyjny dtugo trwa.

Postowie rowniez dostrzegli prob-
lem i postanowili ratowa¢ samorzady
przed ogromnymi karami. Chca zno-
welizowa¢ Ustawg — Prawo ochrony
srodowiska. Proponowane zmiany
maja wydluzy¢ czas na wykonanie
inwestycji ujetych w ,,Krajowym
programie oczyszczania S$ciekow
komunalnych” w ten sposob, aby
usuna¢ przyczyny ponoszenia pod-
wyzszonych optat lub kar adminis-
tracyjnych.

Regulacje te zagwarantuja dalsza
realizacj¢ procesu inwestycyjnego
w zakresie odprowadzania i oczysz-

czania $ciekoOw z wymogiem, aby
inwestycja taka byla zrealizowana
w terminie do konca 2015 r. Aby
zdyscyplinowa¢ inwestorow w daze-
niu do szybkiego zakonczenia inwes-
tycji, nowelizacja zaktada rowniez
konieczno$¢ prezentowania wlasci-
wemu organowi programu inwes-
tycyjnego wraz z harmonogramem
realizacji przedsiewziecia, z uwzgled-
nieniem etapow jego realizacji, nie
diuzszych niz 6 miesigcy. [

Redakcja

@ Aktualnosci

Usuniecie azbestu moze by¢ dofinansowane przez gmine

Regionalna Izba Obrachunkowa
w Katowicach wyjasnia, ze gmina
moze dofinansowac z budzetu
usuniecie azbestowej elewacji
z budynkéw oséb fizycznych.

Z dniem 1 stycznia 2010 roku prze-
staly istnie¢ gminne i powiatowe
fundusze ochrony srodowiska i gos-
podarki wodnej. Uniemozliwifo to
otrzymywanie dotacji z budzetu
gminy dla osob fizycznych. Jak wy-
jasnia Regionalna Izba Obrachun-
kowa w Katowicach, dzialania typu
usuwanie azbestowej elewacji z bu-
dynkow 0so6b fizycznych moze by¢
dofinansowane przez samorzad.
Finansowanie zadan zwiazanych
z ochrona srodowiska, ktorych rea-

lizacja nalezy do zadan wtasnych
gminy, odbywac¢ si¢ bedzie bezpo-
srednio z budzetu jednostki samo-
rzadu terytorialnego.

v WAZNE!

Zgodnie z art. 221 Ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 157,
poz. 1240 z pézn. zm.) podmioty
niezaliczane do sektora finanséw
publicznych i niedziatajgce w celu
osiggniecia zysku moga otrzymywac
z budzetu jednostki samorzadu tery-
torialnego dotacje celowe na cele
publiczne, zwigzane z realizacjg zadan
tej jednostki, a takze na dofinanso-
wanie inwestycji zwigzanych z reali-
zacjg tych zadan.

Organ stanowiacy jednostki samo-
rzadu terytorialnego podejmuje
stosowna uchwale, dotyczaca trybu
udzielenia dotacji, sposobu jej roz-
liczenia oraz kontroli wykonania
zleconego zadania.

Gmina moze dofinansowac z budzetu
zadania zwigzane z ochrong srodo-
wiska, w tym likwidacj¢ elewacji
azbestowych z budynkow o0sob
fizycznych lub wspolnot mieszka-
niowych, ze wzgledu na to, iz zadania
te mieszcza si¢ w katalogu zadan
okreslonych w art. 400a w zwiazku
z art. 403 Ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska.

Redakcja

@ Aktualnosci

Ustawa o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji

— projekt zmian

Do 19 listopada mozna zgtasza¢
uwagi do projektu Ustawy o zmia-
nie ustawy o recyklingu pojaz-
déw wycofanych z eksploatacji
oraz niektérych innych ustaw.

Celem nowelizacji ustawy jest wy-
eliminowanie ,,szarej strefy” w prze-
twarzaniu pojazdéw wycofanych

z eksploatacji oraz w pelni transpo-
nowanie Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie
pojazdéw wycofanych z eksploa-
tacji. Tego typu odpady maja by¢
w catosci kierowane do legalnie dzia-
Tajacych stacji demontazu, do miejsc,
w ktorych zapewnione bedzie ich
przetworzenie, bezpieczne dla $ro-

dowiska i zgodne z prawem.

Brak optaty za
wprowadzanie pojazdu
na terytorium kraju

Jedna z gtéwnych zmian jest rezyg-
nacja z wnoszenia optaty w wysokosci
500 zi. Obecnie wprowadzajacy
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pojazd, ktéry nie zapewnia sieci,
oraz podmiot niebedacy przedsie-
biorca, ktory dokonuje wewnatrz-
wspolnotowego nabycia lub importu
pojazdu, jest zobowiazany do wnie-
sienia oplaty w wysokosci 500 zt
od kazdego pojazdu wprowadzo-
nego na terytorium kraju.

Optfata ta byta pobierana w zwiazku
z duzym naptywem pojazdow zza
granicy, wprowadzanych przez indy-
widualne podmioty i przekazywana
byfa m.in. na dziatania zwiazane ze
zbieraniem i demontazem pojazdow
ze wzgledu na koniecznos¢ stworze-
nia i rozwoju systemu przetwarzania
pojazdow wycofanych z eksploatacii.

Optata produktowa

Kolejna zmiana jest wprowadzenie
przepisow dotyczacych optaty produk-
towej dla przedsigbiorcow prowadza-
cych stacje demontazu, w przypadku
nieosiagnigcia wymaganych przepi-
sami poziomow odzysku i recyklingu.

Opfaty naliczane sa w przypadku,
gdy poziomy odzysku i recyklingu
pojazdow nie zostaly osiagniete
w ciagu 2 kolejnych lat, a jezeli nie
zostaly one osiagnigte w roku kolej-
nym, cofnigciu ulega decyzja w za-
kresie gospodarki odpadami, wyma-
gana w zwiazku z prowadzeniem
stacji demontazu.

v WAZNE!

Optate produktowq oblicza sie jako
iloczyn stawki opfaty i brakujacej masy

odpaddéw wymaganej do osiggniecia
poziomu odpowiednio odzysku i recyk-
lingu odpadoéw, pochodzacych z po-
jazddw wycofanych z eksploataciji.

Wpltywy z tytutu optaty produkto-
wej w wysokosci 5% beda stanowic
dochody budzetu samorzadu woje-
wodztwa.

Doptaty do demontazu

Proponuje si¢ rowniez rezygnacje
z doptat do demontazu pojazdow
przekazywanych przez Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gos-
podarki Wodnej dla przedsigbiorcow
prowadzacych stacje demontazu.

Kary pieniezne

Zaproponowano ponadto wprowa-
dzenie kar pieni¢znych zamiast kar
grzywny, w przypadku nieztozenia
zawiadomienia o podjeciu dziatal-
nosci w zakresie produkcji, importu
lub wewnatrzwspolnotowego naby-
cia pojazdow, natomiast w przypadku
ztozenia zawiadomienia zawieraja-
cego falszywe dane, beda stosowane

kary grzywny.

Maja zosta¢ wprowadzone rowniez
wysokie kary pienigzne za zbieranie
pojazdow wycofanych z eksploatacji
przez podmioty nieprowadzace
punktu zbierania pojazdéw lub
stacji demontazu — od 10 000 do
100 000 zt. Umozliwi to 10S sku-
teczniejsze ograniczenie dziatalnosci
takich podmiotow (najczesciej podej-

rzanych rowniez o prowadzenie
nielegalnego demontazu pojazdow
wycofanych z eksploatacji) w przy-
padku, gdy niemozliwe jest udo-
wodnienie prowadzenia demontazu
pojazdow.

Kara pienigzna przewidziana w Usta-
wie o odpadach wydaje si¢ niewy-
starczajaca w przypadku ujawnienia
duzej liczby zebranych pojazdow
wycofanych z eksploatacji (nawet
kilkadziesigt do kilkuset sztuk
uszkodzonych pojazdow).

Wprowadzajacy pojazdy, ktory
wbrew przepisom nie sktada za-
wiadomienia o podjeciu dziatal-
no$ci w zakresie produkcji, importu
lub wewnatrzwspolnotowego naby-
cia pojazdoéw, podlega karze pie-
nigzne;.

v WAZNE! |
Kara wymierzana jest w wysokosci
150 zt za kazdy dzien zwioki w zwigz-
ku z niedopetnienieniem obowigzkow.
Wysokos¢ kary pienieznej ustala sie
na dzien wydania decyzji, w przy-
padku dalszego niesktadania zawia-
domienia, ustala sie kolejna kare pie-
niezna.

W przypadku dobrowolnego ztozenia
zawiadomienia przez wprowadza-
jacego pojazdy, kara ulega zmniej-
szeniu o 75%. Kare wymierza
w drodze decyzji Gtowny Inspek-
tor Ochrony Srodowiska. [ |

Redakcja

@ Porady prawne

Naliczanie optat za wytaczenie gruntéw rolnych z produkgcji

Wielu budujacych, chcac wybu-
dowac nieruchomos¢, powinno
dodatkowo uzyskac¢ wytaczenie
terenu z produkgji rolnej. Decyzje
w tej sprawie wydaje starosta lub
prezydent miasta na prawach
powiatu. Dopiero, gdy sie jg uzy-
ska, grunt w ewidencji gruntéw
i budynkéw zostaje przekwalifiko-

wany z rolnego na inwestycyjny.
taczy sie to z koniecznoscig wnie-
sienia wysokich opfat. Ptaca je
osoby, ktore uzyskaty zezwolenie
na wyfaczenie gruntéw z produkgji
rolne;j.

Optaty nalicza starosta lub prezy-
dent. Sa dwa rodzaje: jednorazowa

nalezno$¢ i oplaty roczne. W przy-
padku gruntéw lesnych, nalezy opla-
ci¢ odszkodowanie za przedwczesny
wyrab drzewostanu.

Od 1 stycznia 2010 r. naleznosci
1 optaty roczne za wylaczenie grun-
tow z produkcji rolnej sa okreslone
w formie kwotowej zamiast row-
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nowarto$ci ton ziarna zyta, jak byto
wczesnie;j.

Dotyczy to takze optat z tytutu nie-
wykonania obowiazku zdjecia i od-
powiedniego zagospodarowania
warstwy prochnicznej z lepszych
jakosciowo gruntow rolnych wyta-
czanych z produkcji. Optaty te regu-
luje Ustawa z dnia 3 lutego 1995 1.
o ochronie gruntéw rolnych i les-
nych (,,Ustawa”).

Naleznos¢ a optata

Nalezno$¢ to jednorazowa optata
z tytulu trwatego wylaczenia grun-
tow z produkcji. Oplata roczna to
opfata z tytutu uzytkowania na cele
nierolnicze lub niele$ne gruntow
wyltaczonych z produkcji, w wyso-
kosci 10% naleznoS$ci wyrazonej
w tonach ziarna zyta lub w m’ drewna,
uiszczana w razie trwalego wylacze-
nia — przez 10 lat, a w przypadku
nietrwatego wytaczenia — przez okres
tego wylaczenia, nie dtuzej jednak
niz przez 20 lat od chwili wylacze-
nia tych gruntow z produkcji.

v WAZNE!

Naleznos¢ pomniejsza sie o wartos¢
gruntu, ustalong wedtug cen rynko-
wych stosowanych w danej miejsco-
wosci w obrocie gruntami, w dniu
faktycznego wytaczenia tego gruntu
z produkgiji.

Odszkodowanie za
przedwczesny wyrab
drzewostanu

Wysoko$¢ jednorazowego odszko-
dowania za przedwczesny wyrab
drzewostanu stanowi roznice mig-
dzy spodziewana wartoscia drzewo-
stanu w tzw. wieku rebnosci, okres-
lonym w planie urzadzania lasu,
a wartoscia w chwili jego wyrebu.
W drzewostanach mlodszych, w kto-
rych nie mozna pozyskac tzw. sor-
tymentow drzewnych, odszkodo-
wanie to stanowi wartos¢ kosztow
poniesionych na zalozenie i pieleg-
nacje drzewostanow.

Aktem prawnym, ktory okresla
zasady ustalania jednorazowego
odszkodowania za przedwczesny
wyrab drzewostanu, jest Rozporza-
dzenie Ministra Srodowiska z dnia
20 czerwca 2002 r. w sprawie jed-
norazowego odszkodowania za
przedwczesny wyrab drzewostanu
(Dz.U. z dnia 4 lipca 2002 r.)
(Dz.U.02.99.905).

Rezygnacja wtasciciela

Wtasciciel, ktory w okresie 2 lat
zrezygnuje w catosci lub w czesci
z uzyskanego prawa do wylaczenia
gruntow z produkcji rolniczej lub
lesnej, otrzymuje zwrot naleznosci,
jaka uiscit, odpowiednio do po-
wierzchni gruntow niewytaczo-
nych z produkcji. Zwrot uiszczonej
nalezno$ci nastgpuje w terminie do

Grunty orne i sady, pod budyn-
kami i urzagdzeniami wcho-
dzacymi w skiad gospodarstw
rolnych oraz pod zadrzewie-
niami i zakrzewieniami srod-

polnymi, w tym pod pasami
przeciwwietrznymi i urzadze-
niami przeciwerozyjnymi

na nabywcy, ktory wytaczyt grunt
z produkcji. Zbywajacy jest zobo-
wiazany uprzedzi¢ nabywce o tym
obowiazku. W przypadku zbycia
gruntdw wytaczonych z produkcji,
obowiazek uiszczania oplat rocz-
nych przechodzi na nabywceg. Zby-
wajacy jest zobowiazany uprzedzi¢
o tym nabywce.

Stawki

Stawki naleznosci wskazuje ustawa.
Sa one zroéznicowane w zaleznoSci
od klasy jakosciowej (bonitacyjnej)
wylaczanych z produkcji rolnej
gruntéw ornych i sadéw oraz tak
i pastwisk.

A) Nalezno$¢ za wylaczenie z pro-
dukcji 1 ha gruntow takich, jak
ponizej sa nastgpujace:

taki i pastwiska trwate, pod
budynkami i urzadzeniami
wchodzacymi w skiad gospo-
darstw rolnych oraz pod zadrze-
wieniami i zakrzewieniami $rod-
polnymi, w tym pod pasami
przeciwwietrznymi i urzadze-
niami przeciwerozyjnymi

m naleznos¢ (w zt) m naleznosé (w zf)

wytworzone z gleb pochodzenia mineralnego i organicznego
1 437,175 LiPsI 437,175
I 378,885 LiPsII 361,398
la 320,595 LiPsIll 291,450
Ib 262,305
wytworzone z gleb pochodzenia organicznego
IVa 204,015 LiPsIV 174,870
Vb 145,725 LV 145,725
v 116,580 PsV 116,580
VI 87,435 LiPsVI 87,435

trzech miesigcy od dnia zgloszenia
rezygnacji.

Zbycie gruntow

W razie zbycia gruntow, co do kto-
rych wydano decyzj¢ o wytaczaniu
gruntow z produkcji rolniczej lub
lesnej, a niewylaczonych jeszcze
z produkcji, obowiazek uiszczenia
nalezno$ci 1 optat rocznych ciazy

B) Naleznos$¢ za wytaczenie z pro-
dukcji parkéw wiejskich oraz
gruntow pod budynkami i urza-
dzeniami, stuzacymi bezposred-
nio do produkc;ji rolniczej uzna-
nej za dziat specjalny, stosownie
do przepisow o podatku docho-
dowym od 0s6b fizycznych i po-
datku dochodowym od 0s6b praw-
nych oraz pod drogami dojazdo-
wymi do gruntéw rolnych ustala
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si¢, jak za grunty pod budynka-
mi i urzadzeniami wchodzacymi
w sklad gospodarstw rolnych
oraz grunty pod zadrzewieniami
i zakrzewieniami $rodpolnymi.
C) Naleznos¢ za wytaczenie z pro-
dukcji 1 ha gruntow pod stawami
rybnymi oraz za grunty pracow-
niczych ogrodow dziatkowych
i ogrodéw botanicznych, pod
urzadzeniami: melioracji wod-
nych, przeciwpowodziowych
1 przeciwpozarowych, zaopatrze-
nia rolnictwa w wode, kanali-
zacji oraz utylizacji Sciekow
i odpadow dla potrzeb rolnictwa
i mieszkancow wsi, grunty zre-
kultywowane dla potrzeb rol-
nictwa, grunty torfowisk i oczek
wodnych — wynosi rownowartos$¢
400 ton ziarna zyta 233,160 zt.
D) Naleznos¢ za wytaczenie z pro-
dukcji 1 ha gruntu lesnego bez
drzewostanu wynosi:

Typy siedliskowe lasow

1) w odniesieniu do gruntéw rol-
nych kwoty okre§lone w pkt A;

2) w odniesieniu do gruntéw les-
nych za podstawe ustalenia ceng
1 m’ drewna, stosowana przy
wymiarze podatku lesnego w da-
nym roku.

Mozliwos$é umarzania
optat

Przepisy przewiduja mozliwosé
umarzania przez marszatka woje-
wodztwa opfat i naleznoSci.

Pierwszy przypadek dotyczy sytuacji,
gdy na wniosek organu wykonaw-
czego jednostki samorzadu teryto-
rialnego marszatek wojewddztwa —
w odniesieniu do gruntéw rolnych,
a dyrektor regionalnej dyrekcji Lasow
Panstwowych — w odniesieniu do
gruntéw lesnych, a w odniesieniu
do obszarow wchodzacych w sktad

Réwnowartosé ceny 1 m?
drewna w wysokosci

oglaszanej przez Giowny
Urzad Statystyczny

1 | Lasy: $wiezy, wilgotny, legowy 1 gorski 2 000
oraz ols jesionowy i ols gorski

2 | Lasy mieszane: $wiezy, wilgotny 1500
i bagienny, wyzynny, gorski i ols

3 | Bory mieszane: §wiezy, wilgotny, 1150
bagienny, wyzynny i gorski

4 | Bory: $wiezy, wilgotny, gorski 600

5 | Bory: suchy i bagienny 250

Naleznosc¢ i optaty roczne za wyla-
czenie z produkcji gruntdéw lesnych
w lasach ochronnych sa wyzsze 0 50%
od naleznosci 1 opfat, o ktérych mowa

powyzej.

Kiedy uiszcza sie
naleznosc i optate roczng?

Nalezno$¢ uiszcza si¢ w terminie
do 60 dni od dnia, w ktorym decy-
zja stala si¢ ostateczna.

Oplate roczng uiszcza si¢ w termi-
nie do dnia 30 czerwca tego roku,

przyjmujac:

parkow narodowych — dyrektor parku
moga umorzy¢ catos¢ lub czg$¢ na-
leznosci i optat rocznych, a w odnie-
sieniu do gruntdw lesnych rowniez
jednorazowe odszkodowanie w razie
dokonania przedwczesnego wyrebu
drzewostanu w przypadku inwes-
tycji o charakterze uzytecznosci
publicznej z zakresu o$wiaty 1 wy-
chowania, kultury, kultu religijnego
oraz ochrony zdrowia i opieki spo-
fecznej, jezeli inwestycja ta stuzy
zaspokojeniu potrzeb lokalnej spo-
fecznosci, oraz dotyczacej powigk-
szenia lub zalozenia cmentarza, jezeli
obszar gruntu podlegajacy wyla-

czeniu nie przekracza 1 ha i nie ma
mozliwosci zrealizowania inwestycji
na gruncie nieobjetym ochrona.

Drugi przypadek dotyczy sytuacji,
gdy na wniosek organu wykonaw-
czego jednostki samorzadu teryto-
rialnego marszatek wojewodztwa
moze umorzy¢ rowniez cato$¢ lub
cze$¢ naleznosci i oplat rocznych
w odniesieniu do gruntow rolnych.
Ta sytuacja dotyczy jednak przy-
padku inwestycji zmierzajacej do
osiagnigcia celow publicznych, o kto-
rych mowa w art. 6 Ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nie-
ruchomosciami (Dz.U. 10.102.651
ze zm.), przeznaczonej na cele inne
niz cele uzytecznosci publicznej opi-
sane w przypadku pierwszym (a zatem
z zakresu oswiaty i wychowania,
kultury, kultu religijnego oraz ochro-
ny zdrowia i opieki spolecznej, jezeli
inwestycja ta stuzy zaspokojeniu
potrzeb lokalnej spotecznosci, oraz
dotyczacej powigkszenia lub zaloze-
nia cmentarza), a takze jezeli obszar
gruntu podlegajacy wytaczeniu nie
przekracza 1 ha i nie ma mozli-
wosci zrealizowania inwestycji na
gruncie nieobjetym ochrona.

Jakich gruntéw nie
dotycza optaty?

Obowiazek uiszczenia naleznoSci

i optat rocznych, a w odniesieniu

do gruntow lesnych rowniez jedno-

razowego odszkodowania, nie doty-

czy wylaczenia gruntow z produkcji

rolniczej lub lesnej na cele budow-

nictwa mieszkaniowego:

1) do 0,05 ha, w przypadku budynku
jednorodzinnego,

2) do 0,02 ha, na kazdy lokal miesz-
kalny, w przypadku budynku
wielorodzinnego.

Wytaczanie z produkcji
zbiornikow wodnych

Zgodnie z art.13 Ustawy przy wy-
faczaniu gruntow z produkcji w celu
budowy zbiornikow wodnych na-
leznos$¢ i optaty roczne okresla si¢

www.dashofer.pl

Opftaty i fundusze w ochronie srodowiska — 11/2010 7



OPLATY i FUNDUSZE

w ochronie srodowiska

Nr 11/2010

proporcjonalnie do udziatu oséb
w eksploatacji tych zbiornikow.

v WAZNE!

Jezeli w eksploatacji zbiornikow wod-
nych, przewiduje sie udziat oséb wy-
korzystujgcych wode na cele produkgiji
rolniczej, lesnej, wytwarzania energii
elektrycznej w elektrowniach wod-
nych o mocy zainstalowanej nie wigk-
szej niz 10 MW lub ochrony przeciw-
powodziowej, zawiesza si¢ na 10 lat
uiszczenie proporcjonalnej czesci
sumy naleznosci i optat rocznych.

Proporcjonalna czgs¢ sumy nalez-
nosci i oplat rocznych ustala si¢ sto-
sownie do udziatu tych osob, okres-
lonego w dokumentacji technicznej
eksploatacji zbiornika, z tym ze
ustalony w tej dokumentacji prze-
plyw nienaruszalny zalicza si¢ do
eksploatacji zbiornika dla potrzeb
rolnictwa. Zawieszona cze$¢ sumy
naleznosci i opfat rocznych umarza
si¢ po uptywie 10 lat.

W przypadku zmniejszenia udziatu
0s0b w eksploatacji zbiornika w okre-
sie 10 lat od rozpoczgcia jego eks-
ploatacji, osoby przejmujace czgs¢
lub calos¢ tego udziatu uiszczaja
naleznosci 1 oplaty roczne propor-
cjonalnie do wielkos$ci przejetego
udzialu w eksploatacji zbiornika
w oparciu o protokot zdawczo-od-
biorczy.

Niespetnienie obowigzku

Wedtug obowiazujacego art. 14 Usta-
wy —osoba, ktdra nie wykonata obo-
wiazku zdjecia i odpowiedniego
zagospodarowania warstwy proch-
nicznej z gruntdw rolnych (klas I,
11, Ia, IIIb, III, IVa i IV) oraz z tor-
fowisk wytaczanych z produkcji,
musi uisci¢ za kazdy metr szes-
cienny nieprawidlowo wykorzys-
tanej warstwy prochnicznej opftate
w wysokosci odpowiadajacej row-
nowarto$ci ceny ziarna zyta, obo-
wiazujacej w dniu wydania decyzji

o ustaleniu wysokosci optaty, ktora

Wynosi:

1) z gleb klasy 1i II oraz gleb po-
chodzenia organicznego — 5 q
291,45 zt;

2) z gleb pochodzenia mineralnego,
zaliczonych do klas I1I, I1Ia i I1Ib
—4.q 233,16 z;

3) z gleb pochodzenia mineralnego,
zaliczonych do klas I[VailV -3 q
174,87 zt. [

Paulina Grabowska

@ Podstawa prawna:

— Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochro-
nie gruntéw rolnych i lesnych (t,j. Dz.U.
72004 r. Nr 121, poz. 1266, ze zm.).

— Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 . o gos-
podarce nieruchomos$ciami (Dz.U.
72010 r. Nr 102, poz. 651, ze. zm.).

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
jednorazowego odszkodowania za
przedwczesny wyrab drzewostanu.
(Dz.U. z 2002 r. Nr 99, poz. 905).

@ Porady prawne

Optaty eksploatacyjne - projekt rozporzadzenia

W pazdzierniku ukazat sie projekt
Rozporzadzenia Rady Ministréow
w sprawie stawek optat eksploata-
cyjnych. Ma ono na celu urealnie-
nie wysokosci stawek optaty eks-
ploatacyjnej i unikniecie tym samym
spadku rzeczywistych wptywoéw
z tytutu optaty eksploatacyjnej przy
zatozeniu statego wydobycia.

Przedmiotem optaty eksploatacyj-

nej zgodnie z przepisami Ustawy —

Prawo geologiczne i gérnicze jest:

1) koncesjonowane wydobywanie
kopalin ze ztoza — art. 84 ust. 1
ustawy,

2) koncesjonowana dziatalnos¢ inna
niz okre$lona w art. 84 ust. 1 —
art. 85 ust. 1 ustawy,

3) dziatalnos¢ regulowana ustawa,
a prowadzona bez wymaganej
koncesji lub z razacym narusze-
niem jej warunkow — art. 85a
ustawy:

a) polegajaca na wydobywaniu
kopaliny bez wymaganej kon-
cesji lub z razacym narusze-
niem jej warunkow — art. 85a
ust. 1,

b) polegajaca na prowadzeniu
dziatalnosci innej, niz okres-
lona w art. 85a ust. 1, bez wy-
maganej koncesji lub z razacym
naruszeniem jej warunkow —
art. 85a ust. 3.

v WAZNE!

Koncesjonowania wymaga (art. 2 i 15)
dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie:
poszukiwania lub rozpoznawania
zt6z kopalin, wydobywania kopalin
ze zt6z, bezzbiornikowego magazy-
nowania substancji oraz sktadowa-
nia odpadéw w gérotworze, w tym
w podziemnych wyrobiskach gérni-
czych (z wyjatkiem takiej dziatalnosci
prowadzonej w odkrywkowych wyro-
biskach gérniczych).

Prowadzenie dziatalnosci bez kon-
cesji lub z naruszeniem jej zasad
jest objete przepisami karnymi (art.
119-127).

Organ koncesyjny

Organem koncesyjnym w zakresie
poszukiwania, rozpoznawania i wy-
dobywania:

1) kopalin podstawowych, solanek,
waod leczniczych i termalnych
oraz innych kopalin leczniczych
zaliczonych do kopalin podsta-
wowych — jest minister wilas-
ciwy do spraw §rodowiska,

2) pozostatych kopalin podstawo-
wych i pospolitych — jest woje-
woda,

3) kopalin pospolitych, jezeli jed-
noczesnie spetnione sa odpowied-
nio nastgpujace wymagania:

a) obszar zamierzonej dziatalnosci
nie przekroczy powierzchni
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2 ha,

b) wydobycie kopaliny w roku
kalendarzowym nie przekro-
czy 20 000 m?’,

¢) dziatalnos¢ bedzie prowadzona
bez uzycia materiatow wybu-
chowych — jest starosta.

W pazdzierniku ukazat si¢ projekt
Rozporzadzenia Rady Ministrow
w sprawie stawek opfat eksploatacyj-
nych. Projekt rozporzadzenia stanowi
wykonanie upowaznienia ustawo-
wego, zawartego w art. 84 ust. 4
Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. —
Prawo geologiczne i gomicze (Dz.U.
72005 r. Nr 228, poz. 1947, z p6zn.
zm.) stanowiacego, iz Rada Minis-
trow okresli, w drodze rozporza-
dzenia, stawki opfat eksploatacyj-
nych dla poszczegdlnych rodzajow
kopalin.

Stawki optat
eksploatacyjnych

Zgodnie z wytycznymi do tego upo-
waznienia, wysoko$¢ stawek nie
moze by¢ nizsza od dolnych granic
stawek oplat eksploatacyjnych oraz
nie moze by¢ wyzsza od goérnych
granic stawek optat eksploatacyj-
nych, okreslonych w zataczniku do
ustawy. Polska oplatg eksploatacyjna
nalezy zaliczy¢ do stosunkowo sze-
rokiej grupy oplat ptaconych przez
przedsigbiorstwa gdrnicze na rzecz
panstwowych lub innych wtascicieli
za prawo eksploatacji zasobow
mineralnych.

Optlaty tego rodzaju najczesciej po-

bierane sg w jednej z trzech form:

1) optat za prawo eksploatacji
(w Polsce stanowia w calosci
dochod Skarbu Panstwa),

2) optat od ilosci lub wagi wydo-
bytych mineratow,

3) czynszu za eksploatacje terenu.

v WAZNE!

Optaty tego rodzaju podlegajg odli-
czeniu przy obliczaniu zyskow z dzia-
talnosci.

Podmiotem zobowiazanym do wnie-
sienia optaty jest kazdy podmiot
wydobywajacy kopaling lub prowa-
dzacy inng dziatalnos$¢ regulowana
Ustawa — Prawo geologiczne i gor-
nicze, niezaleznie od tego, czy po-
siada czy tez nie koncesj¢ na taka
dziatalno§¢. Podmiot posiadajacy
koncesj¢ nazywany jest przedsie-
biorcg

Stawki optaty eksploatacyjnej maja
charakter kwotowy (dawniej pro-
centowy) lub stanowia tzw. krot-
nosci (dla dziatalnosci prowadzonej
bez koncesji).

v WAZNE!

Stawki zréznicowane sa w zalez-

nosci od:

> rodzaju pozyskiwanej kopaliny,

> charakteru prowadzonej dziatal-
nosci: wydobywanie kopalin ze
ztoza (art. 84 ust. 1), pozostata
dziatalnos¢ (art. 85),

> charakteru eksploatacji ztoza
(eksploatacja kopaliny gtownej
i towarzyszacej),

> czasu, na jaki koncesja zostata
wydana,

> odrebne stawki dotyczg przypad-
kow dziatalnosci prowadzonej
bez koncesji lub z naruszeniem
zasad koncesji.

Zakres projektowanego
rozporzadzenia

Projektowane rozporzadzenie uw-
zglednia wysoko$¢ granic stawek
oplat eksploatacyjnych, ktore zostana
wprowadzone z dniem 1 stycznia
2011 r. Projektowane rozporzadze-
nie ma na celu urealnienie wyso-
kosci stawek optaty eksploatacyj-
nej 1 uniknigcie tym samym spadku
rzeczywistych wpltywow z tytutu
optaty eksploatacyjnej przy zaloze-
niu statego wydobycia.

W projektowanym rozporzadzeniu
cel ten osiagnigto, dokonujac prze-
liczenia jednostkowych stawek

optaty eksploatacyjnej dla wszyst-
kich rodzajéw kopalin okreslonych
w Rozporzadzeniu Rady Ministrow
z dnia 17 listopada 2008 r., stosow-
nie do Sredniorocznego wskaznika
cen towardw i ustug konsumpcyj-
nych ogdétem w 2009 r. oraz $red-
niorocznego wskaznika cen towarow
1ustug konsumpceyjnych ogotem, pla-
nowanego w ustawie budzetowej
na 2010 r.

Obowiazujace w 2009 r., a wpro-
wadzone Rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 17 listopada 2008 1.,
stawki opfaty eksploatacyjnej zostaty
zwigkszone o faktyczny srednio-
roczny wskaznik cen towarow 1 ustug
konsumpcyjnych ogétem w 2009 r.,
ogloszony komunikatem Prezesa
GUS z dnia 14 stycznia 2010 r.,
w wysokosci 103,5%, 1 nastgpnie
zaokraglone w gore do petnych gro-
szy, zgodnie z zasada zaokraglania
ustawowych granic stawek.

Nastepnie tak otrzymane stawki po-
wigkszono o srednioroczny wskaz-
nik cen towarow i ustug konsumpcyj-
nych ogodlem, planowany w ustawie
budzetowej na rok 2010, w wyso-
kosci 101,0% i zaokraglono w gore
do petnych groszy, otrzymujac stawki
na rok 2011. Nalezy podkresli¢, ze
realny wzrost niektorych stawek
moze przewyzszac¢ okreslona przy-
jetymi wskaznikami inflacjg, a wy-
nika to z przyjetej metodyki zaokrag-
lania stawek optaty eksploatacyjnej
iich granic.

Wejscie w zycie projektowanego
rozporzadzenia powinno nastapi¢
1 stycznia 2011 r., w zwiazku z kwar-
talnym ustalaniem optaty eksploa-
tacyjnej, co pociaga za soba koniecz-
no$¢ wniesienia przez przedsig-
biorstwa optaty wedtug zmienionej
wysokosci stawek od pierwszego
dnia kwartatu. [ ]

Anna Wojniak-Bierko
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Jak sfinansowac zakup kolektora stonecznego?

Od kilku miesiecy mozna obser-
wowac rosngce zainteresowanie
kolektorami stonecznymi. Wzrost
kosztéw energii z jednej strony
i mozliwos¢ pozyskania dofinan-
sowania z drugiej sprawiajg, ze
zainteresowanych instalacjg ko-
lektora jest z dnia na dzien wiecej.
Niestety szybkiemu wzrostowi
zainteresowania nie towarzyszy
rownie szybki wzrost poziomu
wiedzy z tego zakresu wsréd po-
tencjalnych inwestoréw.

Na stronach internetowych mozna
znalez¢ coraz wigcej informacji na
temat rozwoju energii odnawialnej
w Polsce. Wynika to z jednej strony
z 0godlnego zainteresowania sekto-
rem energetycznym, a z drugiej
z dostgpu do nowych sposobow
finansowania. Na rosnace zaintere-
sowanie w dziedzinie energii skfada
si¢ wiele czynnikow zardwno natury
globalnej, takich jak bezpieczen-
stwo energetyczne, jak i lokalnej,
w skali mikro — kazdy z nas we wtas-
nej kieszeni odczuwa wzrost kosztow
energii w domowych budzetach.

Jednoczes$nie zainteresowanie tema-
tem zwigkszaja dodatkowe bodzce
— mozliwo$¢ skorzystania z publicz-
nych $rodkéw finansowych, ktdre
maja obnizy¢ koszty realizowanych
projektow i sktoni¢ do ich realizacji.
Na realizacj¢ zadan w sektorze
energii dostgpne sa rozne Srodki,
zaréwno krajowe, jak i europejskie.
Jedna z nowosci obecnego okresu
programowania §rodkow Unii Euro-
pejskiej jest wtasnie mozliwosc
uzyskania wsparcia na projekty ener-
getyczne.

Wsparcie na projekty
energetyczne

Przed 2007 rokiem takich srodkow
praktycznie nie byto. Unia przyjmo-
wata bowiem, ze energetyka powinna

rozwija¢ si¢ bez wsparcia srodkami
publicznymi, wykorzystujac w mak-
symalnym stopniu mechanizmy
rynkowe. Rosnaca na $wiecie kon-
kurencja energetyczna i troska o bez-
pieczenstwo europejskiego rynku
zmienita to nastawienie.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt,
ze dziatalno$¢ zwiazana z energe-
tyka wptywa w istotny sposob na
stan Srodowiska naturalnego. Oczy-
wiscie rozne rodzaje energii pogar-
szaja stan $rodowiska w roznym
stopniu. Przyjmuje sie, ze wykorzys-
tanie odnawialnych zrédet energii,
ujmujac sprawe ogodlnie, w najwiek-
szym stopniu uwzglednia uwarun-
kowania srodowiskowe. Dlatego
w ksztaltowaniu europejskiej polityki
energetycznej wspieranie odnawial-
nych zrddet energii ogrywa znaczaca
rolg. Z tego wzgledu $rodki finan-
sowe na ten cel zostaty uwzglednione
w roznych programach wspotfinan-
sowanych ze zrédet europejskich.

W ramach krajowych i regionalnych
programow operacyjnych Polityki
Spojnosci, Wspolnej Polityki Rol-
nej oraz Wspolnej Polityki Rybackiej,
finansowanych z poszczegolnych
funduszy UE (EFRR, EFS, FS,
EFRROW, EFR) wystepuja wspdlne
obszary interwencji, obejmujace
m.in. infrastrukture energetyczna.

Prawo wspolnotowe zakazuje wielo-
krotnego finansowania tego samego
typu operacji (typow projektow)
z roznych funduszy UE. Na pan-
stwach czionkowskich ciazy obo-
wiazek zastosowania, na poziomie
krajowym, takich rozwiazan, ktore
wyraznie okresla zakres interwencji
poszczeg6lnych funduszy. Tzw. linia
demarkacyjna to zestaw kryteriow
wskazujacych dla okreslonych typow
projektow miejsce (program opera-
cyjny) ich realizacji, w celu unie-
mozliwienia wielokrotnego finanso-

wania ze srodkow roéznych funduszy
UE. Dokument stanowi tabelaryczne
zestawienie zidentyfikowanych na
etapie programowania wspolnych
obszaréw interwencji funduszy UE.
Poprzez zawarte w nim kryteria
demarkacyjne rozdziela interwencje
migdzy programami operacyjnymi.
Kryteria odnosza si¢ do zasiggu
terytorialnego/charakteru projektow,
wartosci (kosztow kwalifikowanych)
projektow, rodzaju beneficjenta.

Zestawienie informacgji
dotyczacych energetyki
odnawialnej

Ponizej zestawiono powyzsze infor-
macje dotyczace energetyki odna-
wialnej zgodnie z dokumentem
,,Linia demarkacyjna pomig¢dzy Prog-
ramami Operacyjnymi Polityki
Spojnosci, Wspolnej Polityki Rol-
nej i Wspolnej Polityki Rybackiej
z dnia 8 pazdziernika 2010 r.” w od-
niesieniu do Regionalnych Progra-
moéw Operacyjnych (RPO), Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Sro-
dowisko (POIiS) i Programu Roz-
woju Obszaréow Wiejskich (PROW).

RPO - projekty dotyczace odna-

wialnych zrodel energii:

> budowa, rozbudowa 1 moderni-
zacja infrastruktury stuzacej do
produkcji i przesylu energii od-
nawialnej,

> inwestycje wykorzystujace nowo-
czesne technologie oraz know-
-how w zakresie wykorzystania
odnawialnych zZrodel energii.

Maksymalna warto$¢ projektu —
20 mln PLN.

Demarkacja z PROW w zakresie
odnawialnych Zrodet energii (doty-
czy tylko beneficjentow objetych
PROW, czyli gmin lub jednostek
organizacyjnych, dla ktorej organi-
zatorem jest j.s.t.):
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> na obszarach objetych interwen-
cja PROW:
— projekty o wartosci (kwocie)
dofinansowania powyzej 3 min
PLN,
— projekty o wartosci (kwocie)
dofinansowania ponizej 3 min
PLN —tylko w przypadku, gdy
gmina nie moze juz korzysta¢
ze wsparcia z PROW (np. gdy
z PROW otrzymata wsparcie
na 2,5 min PLN, a kolejny pro-
jekt ma warto$¢ przekracza-
jaca pozostata kwote, mozliwa
do wykorzystania w PROW);
> na obszarach nieobjetych PROW:
bez wartosci minimalne;.

POIiS — wytwarzanie energii ze
zrodel odnawialnych: projekty
dotyczace budowy lub zwigkszenia
mocy jednostek wytwarzania energii
elektrycznej, wykorzystujacych ener-
gi¢ wiatru, wody w malych elek-
trowniach wodnych do 10 MW,
biogazu i biomasy, ciepta przy wy-
korzystaniu energii geotermalnej
lub stonecznej. W tym wsparcie
bedzie obejmowac przylacza jed-
nostek wytwarzania energii elek-
trycznej ze zroédet odnawialnych do
najblizszej istniejace;j sieci.

Minimalna warto$¢ projektu — 20 min
PLN.

PROW - Dziatanie: Podstawowe
ustugi dla ludnosci i gospodarki wiejs-
kiej — Wytwarzanie lub dystrybucja
energii ze zrodet odnawialnych.

Lokalizacja: pomoc moze by¢ przyz-

nana na projekty realizowane w:

> miejscowosciach nalezacych do
gminy wiejskiej albo

> miejscowo$ciach nalezacych do
gminy miejsko-wiejskiej, z wyta-
czeniem miast liczacych powy-
zej 5 tys. mieszkancow, albo

> miejscowosciach gminy miejs-
kiej o liczbie mieszkancow mniej-
szej niz 5 tys.

Projekty moga obejmowac jedna
lub wigcej miejscowosci.

Kryterium finansowe — maksy-
malna wysoko$¢ pomocy na reali-
zacj¢ projektow w jednej gminie,
w okresie realizacji programu, w za-
kresie wytwarzania lub dystrybucji
energii ze zrodet odnawialnych nie
moze przekroczy¢ 3 min PLN.

Beneficjent — gmina lub jednostka
organizacyjna, dla ktorej organiza-
torem jest j.s.t. wykonujaca zadania
okreslone w zakresie pomocy.

Konkursy w ramach
Regionalnych Programow
Operacyjnych

Konkursy w ramach Regionalnych
Programow Operacyjnych sa ogta-
szane w poszczeg6lnych wojewodz-
twach w roznych okresach. Sa takie
wojewodztwa, jak lubelskie, gdzie
konkurs dotyczacy odnawialnej ener-
gii byt ogtoszony w roku ubiegtym.

Dzi$§ umowy o dofinansowanie pro-
jektow budowy kolektorow stonecz-
nych sg juz podpisane i rozstrzygane
sq przetargi na realizacj¢. Natomiast
w innych wojewodztwach jest jesz-
cze mozliwos¢ ztozenia wnioskow.

Lista beneficjentow

W ostatnich dniach ogloszony zostat
konkurs na Mazowszu. Wnioski
mozna sktada¢ do 29 grudnia br.
Lista beneficjentow jest bardzo
diuga: jednostki samorzadu teryto-
rialnego, ich zwiazki i stowarzysze-
nia; jednostki organizacyjne jedno-
stek samorzadu terytorialnego,
posiadajace osobowo$¢ prawna;
podmioty wykonujace ustugi pub-
liczne na zlecenie jednostek samo-
rzadu terytorialnego, w ktorych
wigkszos$¢ udziatow lub akceji po-
siada samorzad; podmioty wybrane
w drodze Ustawy — Prawo zamo-
wien publicznych, wykonujace ustugi
publiczne na podstawie obowiazu-
jacej umowy, zawartej z jednostka
samorzadu terytorialnego na $wiad-
czenie uslug z danej dziedziny;
Panstwowe Gospodarstwo Lesne

Lasy Panstwowe i jego jednostki
organizacyjne; przedsigbiorstwa;
przedsigbiorstwa energetyczne pro-
wadzace dzialalno§¢ gospodarcza
w zakresie wytwarzania, przetwa-
rzania, magazynowania, przesylania,
dystrybucji paliw albo energii lub
obrotu nimi; zaktady opieki zdro-
wotnej dziatajace w publicznym
systemie ochrony zdrowia — zakon-
traktowane z NFZ; parki narodowe
1 krajobrazowe; jednostki naukowe;
instytucje kultury; szkoly wyzsze;
organy administracji rzadowej;
osoby prawne i fizyczne, bedace orga-
nami prowadzacymi szkoty i pla-
cowki oswiatowe; jednostki sektora
finansow publicznych posiadajace
0sobowoS$¢ prawna (niewymienione
wyzej); koscioly 1 zwiazki wyzna-
niowe oraz osoby prawne koscio-
tow 1 zwiazkow wyznaniowych;
organizacje pozarzadowe.

W ramach priorytetu IX Infrastruk-
tura energetyczna przyjazna $rodo-
wisku i efektywnos$¢ energetyczna,
Dziatanie 9.4 Wytwarzanie energii
ze zrodet odnawialnych POIS ogto-
szone byly dotychczas dwa konkursy.
Pierwszy trwat od 16 marca 2009 r.
do 14 kwietnia 2009 r., drugi od
17 maja 2010 r. 31 maja 2010 r.

Zgodnie z aktualnym harmonogra-
mem konkurséw POIiS obecnie nie
planuje si¢ w ramach dziatania 9.4
oglaszania konkursow, ze wzgledu
na wyczerpanie alokacji dla dziatania.
Dla obu konkursow zostaly oglo-
szone listy rankingowe. Listy sa
zdominowane przez projekty z za-
kresu energetyki wiatrowej. Mozna
znalez¢ na nich tez projekty, w ra-
mach ktorych beneficjenci planuja
wykorzystanie biomasy do produkcji
energii elektrycznej i cieplnej.

Kilka projektow z zakresu energii
stonecznej mozna znalez¢ jedynie
na liscie rezerwowej w drugim kon-
kursie. Gmina Puchaczoéw zglosita
projekt ,,Energia stoneczna elemen-
tem ekologicznego wykorzystania
naturalnych uwarunkowan gmin
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Cycow, Krasniczyn, Les$niowice,
Sosnowica, Wierzbica, Wojstawice,
Zmudz, Puchaczéw, a Gmina Ty-
szowce projekt ,,Energia stoneczna
w Gminach Tyszowce, miejskiej
Hrubieszow, Jarczow, Laszczow,
Ulhowek 1 Werbkowice”. Jednak
projekty sa na odlegtych miejscach
listy, co $wiadczy o tym, ze trudno
jest energetyce stonecznej dotych-
czas konkurowa¢ z innymi projek-
tami, w ktorych planuje si¢ wykorzys-
tanie odnawialnych zrédet energii.

Projekty zwiazane z instalacja kolek-
torow stonecznych na prywatnych
domach, aby konkurowac¢ o dofi-
nansowanie w ramach oglaszanych
konkurséw w POIiS i RPO musza
by¢ grupowane i realizowane przez

samorzady lub nawet w partners-
twach kilku samorzadéw. Przygoto-
wanie takich projektow wymaga
duzego naktadu pracy i wypracowa-
nia zasad wspolpracy, w obszarze,
ktorym dotychczas brak wezesniej-
szych dos§wiadczen. Nawet angazu-
jac si¢ w takie dziatania trudno jest
konkurowac efektem energetycznym
z innym zrodfami energii odnawial-
nej w ramach programow krajowych
czy regionalnych.

Nie oznacza to, ze calkowicie brak
srodkow na instalacje kolektorow
stonecznych. Wystarczy wspomnie¢,
ze od kilku miesigcy dziata program
doptat do kredytow uruchomiony
przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodne;.

Wkrétce prawdopodobnie ponownie
bedzie tez mozliwo$¢ dofinanso-
wania takich projektéw z budzetow
gmin i powrot do programow, jakie
realizowato w kraju wiele gmin.
Nalezy przy tym pamigtac, ze insta-
lacja kolektoréw ma przede wszyst-
kim znaczenie lokalne. Tylko w nie-
wielkim stopniu wptywa na zaspo-
kojenie potrzeb energetycznych —
w wigkszosci przypadkow pokrywa
cze$¢ zapotrzebowania na ciepla
wod¢ uzytkowa. Jednak zainstalo-
wanie kolektoréw moze wptywac
na znaczace ograniczenie niskiej
emisji (poza sezonem grzewczym),
ktora czgsto jest bardzo uciazliwa.m

Krzysztof Choromanski

é Finanse

Kto pierwszy po dodatkowe srodki europejskie?

Wkrétce rozstrzygac sie bedzie
kwestia przydziatu dodatkowych
srodkow dla regionéw. Mozliwos¢
skorzystania z tych srodkow
zalezy od tego, czy dotychczas
tempo realizacji zatozonych dzia-
tan byto wystarczajace. Od tego,
jak udawato sie wydatkowac
srodki europejskie, zalezy tez, ile
dodatkowych srodkéw pozyskaja
poszczegdlne regiony. Od tego
zalezy roéwniez, czy w przysztym
roku moga sie pojawi¢ nowe fun-
dusze na ochrone srodowiska
w programach regionalnych.

26 pazdziernika 2010 r. w Warszawie
odbylo si¢ spotkanie roczne Komisji
Europejskiej z przedstawicielami
Instytucji Zarzadzajacych Regional-
nymi Programami Operacyjnymi
(RPO). Uczestnicy spotkania zapo-
znali si¢ z najnowszymi danymi na
temat poziomu wdrazania RPO.
Wedlug stanu na 17 pazdziernika
2010 r. zakontraktowano niemal
58% alokacji. Beneficjenci otrzy-
mali srodki w wysokosci 20,4% do-
stepnych funduszy, a 10 regiondw
zawnioskowato do Komisji Euro-

pejskiej o refundacije wydatkow prze-
kraczajaca juz 20%. Oznacza to
spetnienie warunku dopuszczajacego
do podziatu srodkow z krajowej
rezerwy wykonania.

Krajowa rezerwa
wykonania w ramach
dostepnych srodkow
na Cel Konwergencja

W oparciu o przepis art. 50 ust.
Rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 Polska zdecydowata si¢
na utworzenie krajowej rezerwy
wykonania w ramach dostgpnych
srodkow na Cel Konwergencja.
Wydzielona zostala kwota wyno-
szaca 3% catkowitej alokacji na ten
Cel w wysokosci 1 331 304 099 euro,
Z czego na programy regionalne
wyodrgbniono 512 029 305 euro
(38,5%).

Srodki te zostang podzielone na
wojewoddztwa, ktore spetnia kryte-
rium dopuszczajace — w konkursie
o dodatkowe $rodki krajowej rezerwy
wykonania bgda mogly uczestni-
czy¢ wylacznie programy, w ramach

ktérych poziom certyfikacji wydat-
kow do KE w stosunku do dostep-
nej alokacji przekroczy prog 20%.
Dodatkowe $rodki otrzymaja wszyst-
kie wojewodztwa, ktore spetnia
kryterium dopuszczajace. Wedlug
danych z 30 wrzesnia poziom ten
osiagneto juz 10 regionow.

v WAZNE!

Dziesigc¢ regionéw, ktoére juz zagwa-
rantowaty sobie dostep do dodatko-
wych srodkéw, to (w nawiasie podany
zostat poziom certyfikacji wydatkow
do KE w stosunku do dostepnej
alokacji): opolskie (31,3%), lubuskie
(30,9%), pomorskie (26,6%), wielko-
polskie (26,1%), swietokrzyskie (25,2%),
podlaskie (23,7%), kujawsko-pomor-
skie (21,1%), matopolskie (21%), pod-
karpackie (20,9%), zachodniopomor-
skie (20%).

Jak wida¢, dwa wojewodztwa, opol-
skie 1 lubuskie, zostawily w tyle
pozostale, przekraczajac juz nie
tylko 20%, ale nawet 30%.

Wojewoddztwa, w ktorych 20% po-
ziom dotychczas nie zostat prze-
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kroczony, to (podobnie jak powyzej
w nawiasie podany zostal poziom
certyfikacji wydatkéw do KE w sto-
sunku do dostepnej alokacji): lubel-
skie (11,4%), mazowieckie (12,4%),
warminsko-mazurskie (15,2%), $las-
kie (16%), t6dzkie (18,2%), dolno-
slaskie (19,9%).

Podczas spotkania wiceminister
Krzysztof Hetman powiedziat, ze
wciaz liczy na to, ze wszystkim woje-
wodztwom uda si¢ przekroczyc
prog 20%.

Jednak w przypadku niektorych
wojewodztw moze to by¢ bardzo
trudne. Dotyczy to w szczegolnosci
wojewodztw: lubelskiego 1 mazo-
wieckiego. Wojewodztwo dolnoslas-
kie nie bedzie miato z tym najmnie;j-
szego problemu, podobnie jak
todzkie.

Podziat srodkow

Wojewddztwa, ktore spetnia kryte-
rium dopuszczajace, otrzymaja
srodki zgodnie z rankingiem, ktory
bedzie si¢ opieral na dwoch kry-
teriach — wydatkowania i kontrak-
tacji. Podziat $rodkow zostanie
dokonany w I kwartale 2011 r. na
podstawie danych wedlug stanu na
31 grudnia 2010 r. Wskazniki, ktore
wykorzystane zostana przy podziale,
nie sa identyczne z Kkryterium
dostgpu, ale mozna powiedzie¢, ze
w duzym uproszczeniu to kryterium
wskazuje rowniez te wojewodztwa,
ktore dostana najwiecej dodatko-
wych srodkow.

Na spotkaniu zostata rowniez po-
dana informacja na temat podziatu
srodkéw dostosowania technicznego
na programy operacyjne. Podziat
srodkow, zgodnie z propozycja
Ministra Rozwoju Regionalnego,
zostal dokonany przy zastosowaniu
proporcji przyjetych dla Narodo-
wych Strategicznych Ram Odniesie-
nia: krajowe programy operacyjne
—432 392 153 euro; regionalne prog-
ramy operacyjne — 150 000 000 euro.

Dodatkowo, ze wzgledu na wystapie-
nie sytuacji kryzysowej, wydzielono
pule srodkdw na wsparcie usuwania
skutkéw powodzi: 50 000 000 euro.

Obecnie wszystkie regiony przygo-
towuja si¢ do zmiany zapisOw prog-
ramow, w zwigzku z koniecznoscia
zagospodarowania dodatkowych
funduszy z krajowej rezerwy wy-
konania oraz dostosowania tech-
nicznego, jak rowniez mozliwymi
przesunigciami srodkéw w ramach
poszczegdlnych RPO.

Warto zatem na biezaco Sledzi¢ infor-
macje na stronach internetowych
poszczegdlnych regionalnych prog-
ramow. W przysztym roku nie ma
zbyt wielu okazji do aplikowania
o srodki w zakresie ochrony §rodo-
wiska. By¢ moze po pozyskaniu
dodatkowych funduszy i w razach
przesunigc uda si¢ wygospodarowac
dodatkowe $rodki na dofinansowanie
projektow ekologicznych i by¢ moze
zostana ogloszone nowe konkursy.

Wdrazanie RPO
w poszczegolnych
obszarach wsparcia

Podczas spotkania zostaty rowniez
podane informacje na temat stanu
wdrazania RPO w poszczegdlnych
obszarach wsparcia na 17 paz-
dziernika 2010 r. Wérod obszardw
wsparcia ochrona $rodowiska zaj-
muje czwarta pozycje.

Laczna indykatywna alokacja ($rodki
Unii Europejskiej) w programach
regionalnych to 16 555 614 188 euro.
W obszarze OCHRONA SRODO-
WISKA 1 ZAPOBIEGANIE ZA-
GROZENIOM indykatywna alokacja
wynosi 1 748 843 013 euro. Udziat
indykatywnej alokacji w obszarze
OCHRONA SRODOWISKA 1 ZA-
POBIEGANIE ZAGROZENIOM
w alokacji ogoétem wynosi bowiem
10,6%. Ochrong srodowiska wyprze-
dzaja nastgpujace obszary: TRANS-
PORT (ponad 26%), BADANIA
IROZWOJ TECHNOLOGICZNY,

INNOWACIE, PRZEDSIEBIOR-
CZOSC (ponad 24%), INWESTY-
CJE W INFRASTRUKTURE SPO-
LECZNA (ponad 11%).

Wartos¢ dofinansowania UE w za-
wartych umowach w stosunku do
indykatywnej alokacji dla wszyst-
kich obszarow RPO wynosi 57,9%
podczas, gdy dla obszaru OCHRONA
SRODOWISKA 1 ZAPOBIEGA-
NIE ZAGROZENIOM 58,3%, czyli
wskaznik dla ochrony $rodowiska
jest nieco lepszy od $redniej. Jednak
warto$¢ dofinansowania UE w po-
niesionych wydatkach w stosunku
do indykatywnej alokacji wynosi
jedynie 14,1%, podczas gdy wskaz-
nik ogdétem dla wszystkich RPO
wynosi 20,4%.

Zgodnie z podanymi na spotkaniu
informacjami prawie 8% zakontrak-
towanych funduszy zostato przez-
naczonych na inicjatywy JESSICA
i JEREMIE. Celem inicjatywy
JESSICA — wspolnego przedsie-
wzigcia Komisji Europejskiej, Euro-
pejskiego Banku Inwestycyjnego
oraz Banku Rozwoju Rady Europy
jest wspieranie inwestycji stuzacych
zapewnieniu ZrOwnowazonego 1oz-
woju w miastach.

Inicjatywa JESSICA

Inicjatywa JESSICA przewiduje
stworzenie specjalnych funduszy roz-
woju miast lub funduszy powier-
niczych, zasilonych §rodkami struk-
turalnymi, ktérych zadaniem bedzie
wspieranie, przy pomocy instrumen-
tow finansowych, projektow reali-
zowanych w ramach zintegrowa-
nych planéw rozwoju miejskiego.

v WAZNE!
Inicjatywa JESSICA odpowiada na po-
trzeby rozwojowe obszaréw miejs-
kich, majgcych znaczenie kluczowe dla
pobudzania wzrostu w skali lokalnej,
regionalnej oraz krajowej.

Beneficjenci, dzigki tej inicjatywie,
beda mieli dostep do dogodnych
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instrumentow finansowych, takich
jak korzystne kredyty, srodki kapi-
talowe lub gwarancje czgsto ko-
nieczne do realizacji projektow, ale
nie bgda mieli mozliwosci pozys-
kania dotacji.

Inicjatywa JEREMIE

Inicjatywa JEREMIE ma na celu
poprawg wykorzystania oraz zwigk-
szenie efektywnosci srodkow przez-
naczonych na wsparcie sektora
matych i $rednich przedsigbiorstw
w ramach funduszy strukturalnych.
Pozwala ona na skorzystanie z wie-
dzy i doswiadczenia Europejskiego
Funduszu Inwestycyjnego przy
opracowaniu programow operacyj-
nych w zakresie wsparcia MSP za
pomoca odnawialnych instrumentow
inzynierii finansowej, a nastgpnie
wdrazanie uzgodnionych instru-
mentéw w ramach inicjatywy.

JEREMIE to zatem wsparcie dla inst-
rumentéw finansowych, np. fundu-
szy kapitatowych, na rzecz poprawy
dostepu do funduszy wparcia roz-
woju matych srednich firm, a takze
mikroprzedsiebiorstw w regionach.

W Polsce o realizacji inicjatywy
JEREMIE decyduja samodzielnie
wladze wojewodzkie, nie jest to
poki co program realizowany w skali
catego kraju. Wedtug stanu obecnego
moga z niej korzystac przedsigbiorcy
z wojewodztw: dolnoslaskiego, 16dz-

kiego, pomorskiego, wielkopols-
kiego i zachodniopomorskiego.

Dotychczas tylko te regiony zdecy-
dowaty si¢ na wdrozenie programu.
W poszczegolnych wojewodztwach
zostaty ogloszone konkursy na wy-
bor tzw. menedzera funduszu. We
wszystkich wojewddztwach kon-
kursy wygrat Bank Gospodarstwa
Krajowego. Zadaniem tej instytucji
jest zarzadzanie zgromadzonymi
srodkami na funduszu JEREMIE.
W dalszej kolejnosci to ten bank
bedzie wybierat instytucje posred-
niczace, ktore z kolei beda udziela¢
bezposredniego wsparcia przedsig-
biorcom z sektora MSP. Moga to
by¢ banki komercyjne, fundusze
poreczeniowe, instytucje typu seed
capital i venture capital oraz anioty
biznesu. Dostang one do dyspozycji
czes¢ srodkow, ktore przeznacza na
preferencyjne pozyczki, udzielanie
porgczen i gwarancji lub angazo-
wanie si¢ kapitalowe w ciekawe
projekty.

Innymi stowy o takie wsparcie nie
mozna ubiega¢ si¢ bezposrednio
w urzgdach marszatkowskich (cho-
ciaz srodki na to pochodza z tzw.
regionalnych programéw operacyj-
nych) ani w Banku Gospodarstwa
Krajowego, chociaz w tych instytu-
cjach na pewno uda si¢ pozyskac
szczegbdlowe informacje na ten temat.
W szczegolnosei to BGK jeszcze
w tym roku planuje przeprowadzi¢
kampanie promocyjno-informacyjne.

Roéwnolegle rozpocznie zapewne
wspotprace z instytucjami posred-
niczacymi. Tym samym realnego
wsparcia dla firm w pigciu wymie-
nionych regionach nalezy si¢
spodziewa¢ w pierwszym kwartale
przysztego roku (w kazdym woje-
wodztwie doktadne terminy urucho-
mienia wsparcia moga by¢ inne).

Zgodnie z wypowiedzia wicemi-
nistra rozwoju regionalnego, Krzysz-
tofa Hetmana, postepy w realizacji
inicjatyw JESSICA i JEREMIE
ciesza, poniewaz pieniadze unijne
w formie pozyczek i porgczen beda
pracowaty w wojewodztwach jesz-
cze przez dlugie lata.

Wiceminister rozwoju regionalnego,
Krzysztof Hetman, poinformowat
réwniez, ze priorytetem dla resortu
sa te obszary wsparcia, w ktorych
kontraktacja przebiega wolniej.
W tym kontekscie wymienit miedzy
innymi projekty z zakresu spoteczen-
stwa informacyjnego i energetyki,
jako skomplikowane i wymagajace
wigcej czasu na przygotowanie.

Na spotkaniu obecny byt réwniez
przedstawiciel Komisji Europejskiej,
Pascal Boijmans. W swoim wysta-
pieniu poinformowat, ze Komisja
dobrze ocenia postepy we wdrazaniu
programow regionalnych, a w naj-
blizszym czasie prowadzona bedzie
jakosciowa analiza efektow RPO.

Krzysztof Choromanski

é Finanse

Nabor wnioskow w 2011 roku w ramach instrumentu

finansowego LIFE+

Komisja Europejska poinformo-
wata juz o planach zwigzanych
z przysztorocznym naborem LIFE+.

LIFE+ jest jedynym instrumentem
finansowym Unii Europejskiej,
koncentrujacym si¢ wylacznie na
wspotfinansowaniu projektow w dzie-

dzinie ochrony srodowiska. Finanso-
wanie z LIFE+ moga otrzymywac
jednostki, podmioty i instytucje pub-
liczne lub prywatne zarejestrowane
na terenie Wspolnoty Europejskie;.

Beneficjenci moga tworzy¢ partner-
stwa w celu realizacji poszczego6l-

nych projektow.

Informacje o naborze wnioskdw maja
zosta¢ opublikowane juz w lutym.
Termin ztozenia wnioskéw ma przy-
pasc¢ na koniec maja. [ |

Redakcja
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OZE - Ill nabor wnioskow

Od 6 grudnia rusza w trybie kon-
kursowym Il nabér wnioskéw
o dofinansowanie realizacji przed-
siewzie¢ w ramach Programu Prio-
rytetowego ,,Program dla przed-
siewzie¢ w zakresie odnawialnych
zrodet energii i obiektow wysoko-
sprawnej kogeneracji — Czes¢ 1)".

W I konkursie kwota $rodkow
przeznaczonych na dofinansowanie
przedsigwzig¢ wynosi 1260 min zt.
Dofinansowanie w formie opro-
centowanych pozyczek poprzedzone
bedzie wydaniem promesy pozyczki.

Rodzaje przedsiewzie¢

Dofinansowanie przyznaje si¢ na
przedsigwzigcia zakwalifikowane
do jednej z ponizszych klas:

> klasa A:

— Wytwarzania energii ciepl-
nej przy uzyciu biomasy
(zrodta rozproszone o mocy
nie wyzszej niz 20 MWt).

— Wytwarzania energii elek-
trycznej i ciepta w skojarze-
niu przy uzyciu biomasy
(zrodta rozproszone o mocy
nie wyzszej niz 3 MWe).

— Wytwarzania energii elek-
trycznej i/lub ciepta z wyko-
rzystaniem biogazu powsta-
fego w procesach odprowadza-
nia lub oczyszczania $ciekow
albo rozktadu szczatek roslin-
nych i zwierzecych.

— Budowa, rozbudowa lub prze-

budowa instalacji wytwarza-
nia biogazu rolniczego w celu
wprowadzenia go do sieci
gazowej dystrybucyjnej i bez-
posredniej.

> klasa B:

— Elektrownie wiatrowe o mocy
nie wyzszej niz 10 MWe
(moc musi by¢ potwierdzona
zapisami w pozwoleniu na
budowe, decyzji o srodowis-
kowych uwarunkowaniach
(charakterystyka przedsie-
wzigcia), promesie koncesji
oraz w warunkach przyla-
czenia).

> klasa C:

— Pozyskiwanie energii z wod
geotermalnych.

— Elektrownie wodne o mocy
nie wyzszej niz 5 MWe.

> klasa D:

— Wysokosprawna kogeneracja

bez uzycia biomasy.

Dofinansowanie nie bedzie udzie-
lane na przedsigwzigcia, ktore uzys-
katy dofinansowanie ze $rodkow
NFOSiGW w ramach innych prog-
ramow.

Minimalny koszt catkowity przed-
siewzigcia wynosi 10 min z1.

Zasady ubiegania sie
o dofinansowanie

Beneficjentami sa podmioty podej-
mujace realizacje przedsigwzigc

z zakresu odnawialnych zrodet ener-
gii i wysokosprawne]j kogeneracji.
Podmiot dominujacy oraz spotki
handlowe od niego zalezne, moga
zlozy¢ w jednym konkursie tylko
jeden wniosek o dofinansowanie.

Podmiotem dominujacym jest

osoba fizyczna, osoba prawna (z wy-

faczeniem Skarbu Panstwa), jed-

nostka organizacyjna nieposiadajaca

osobowosci prawnej, ktdrej ustawa

przyznaje zdolno$¢ prawna:

> ktory w spolce kapitalowej
(spolce zaleznej) posiada udziaty
lub akcje przekraczajace 50% lub
jest wspolnikiem w spotce oso-
bowej (spoice zaleznej),

> ktorego cztonkowie zarzadu lub
innego réwnorzednego organu
stanowia wigcej niz polowe
cztonkéw zarzadu innej spotki
handlowej (spotki zaleznej).

Spotka zalezng jest spotka hand-
lowa, co do ktorej zachodza relacje
wzgledem podmiotu dominujacego.

Termin i miejsce
sktadania wnioskow

Whioski mozna sktada¢ od 6 grudnia
2010 roku do 7 stycznia 2011 roku.
Dokumenty nalezy ztozy¢ bezposred-
nio w kancelarii NFOSiGW albo
przesta¢ poczta lub kurierem z do-
piskiem ,,III Konkurs OZE”. [ |

Redakcja

é Finanse

GIS - zapowiedz kolejnego konkursu

Narodowy Fundusz Ochrony Sro-
dowiska i Gospodarki Wodnej
przygotowuje kolejny konkurs
w ramach programu prioryteto-
wego System zielonych inwestycji
Czesé¢ 1 — zarzgdzanie energig w bu-
dynkach uzytecznosci publicznej.

Dofinansowanie w III konkursie
ma by¢ udzielane w formie dotacji
do 30% kosztow kwalifikowanych
przedsigwzigcia. W celu uzyskania
dodatkowych srodkow w formie
pozyczki niezbgdne bedzie ztozenie
odrebnego wniosku do NFOSIGW.

Przewidywany minimalny koszt
catkowity przedsigwzigcia, dla kto-
rego bedzie mozliwe udzielenie
dofinansowania, to 2 min zl.

Rozpatrywane jest stworzenie me-
chanizmu, dzigki ktéremu wnios-
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kodawcy aplikujacy w II konkursie
w ramach ww. programu, beda mieli
mozliwo$¢ przeniesienia wniosku

Przewidywany termin naboru wnios-
kéw o dofinansowanie to przetom
20101 2011 r. [ |

do III naboru, o ile przyczyna nie-
uzyskania dofinansowania w I nabo-
rze bedzie wyczerpanie alokacji.

Redakcja

0 Pytania i odpowiedzi

M Na jakie inwestycje moze by¢ udzielana pomoc publiczna zwigzana 7 redukcjg emisji ze Zrodel

spalania paliw?

Zagadnienie to omawia rozporza-
dzenie Ministra Srodowiska z dnia
5 listopada 2007 r. w sprawie szcze-
gotowych warunkow udzielania po-
mocy publicznej na przedsiewzig-
cia bedace inwestycjami stuzacymi
redukcji emisji ze zrodel spalania
paliw (Dz.U.07.209.1517). Pomoc
moze by¢ przeznaczona w szcze-
golnosci na dostosowanie do wy-
mogow ochrony srodowiska zrodet
spalania o facznej mocy cieplnej od

50 MW na nastgpujace rodzaje

inwestycji:

1) przebudowa lub rozbudowa
zrodet spalania paliw i syste-
mow cieptowniczych,

2) przebudowa urzadzen lub wy-
posazenie zrodet spalania paliw
w urzadzenia lub instalacje
stuzace do redukcji emisji za-
nieczyszczen gazowych i pylto-
wych,

3) konwersja zrodet spalania pa-
liw na rozwiazania przyjazne
srodowisku,

4) inwestycje w produkcje skoja-
rzona energii elektrycznej i ciepta.

Pomoc moze by¢ udzielana w for-

mie:

1) dotacji,

2) pozyczek preferencyjnych,

3) preferencyjnych kredytow ban-
kowych,

4) doptat do oprocentowania pre-
ferencyjnych pozyczek lub pre-

ferencyjnych kredytow banko-
wych,

5) cze$ciowych umorzen pozyczek
preferencyjnych lub preferencyj-
nych kredytow bankowych. ®

Redakcja

@ Wvykaz zmian w prawie

Zmiany w prawie

Data ogtoszenia:
29 pazdziernika 2010 r.
Obwieszczenie Ministra Srodowiska z dnia 21 pazdziernika 2010 r. w spra-
wie wysokosci stawek kar za przekroczenie warunkéw wprowadzania scie-
kow do wéd lub do ziemi oraz za przekroczenie dopuszczalnego poziomu
hatasu, na rok 2011 (Mon. Pol. Nr 78, poz. 965).

26 pazdziernika 2010 r.

Obwieszczenie Ministra Srodowiska z dnia 15 pazdziernika 2010 r. w spra-
wie stawek optat za usuniecie drzew i krzewdw oraz stawek kar za znisz-
czenie zieleni na rok 2011 (Mon. Pol. Nr 76, poz. 954).

22 pazdziernika 2010 r.

Obwieszczenie Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika 2010 r. w sprawie

wysokosci stawek optat za korzystanie ze sSrodowiska na rok 2011 (Mon. Pol.
Nr 74, poz. 945).
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